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Birgerentscheide in den Brandenburgischen Kommamehnach wie vor ein seltener Vorgang. Im
Zeitraum von 1992 bis 2011 wurden in allen Stadiesh Gemeinden zusammen nur 103
Birgerbegehren durchgefihrt. Das ist sehr wenigetiet man, dass Brandenburg 433 Kommunen
besitzt. In anderen Flachenldndern kommen diesmimente wesentlich haufiger zur Anwenddng.
Insgesamt 135 Mal kam es in Brandenburg zu einergéBéntscheid, wobei davon die meisten (100)
nicht von den Blrgern selbst sondern von der Gedeeirtretung angesetzt wurden, in erster Linie,
um Uber die Zusammenlegung von Gemeinden abstimméssen. Aus den wenigen
Blrgerbegehren gingen nur 35 Birgerentscheide hdvi@ehr Demokratie bewertet die
Brandenburger Regelungen fiir Biirgerbegehren ungeBéntscheide mit der Note 4, Somit

befindet sich Brandenburg im Vergleich der Bundedi mit dem 11. Platz auf den hinteren Rangen.

Aber auch die Regelungen zur reprasentativen Deatielsind verbesserungsbedurftig. Vor allem
kleinen Parteien und Wahlergemeinschaften wirdelas schwer gemacht, in die
Kommunalvertretungen einzuziehen, da die bestelmeRdgelungen bereits etablierte Krafte
begiinstigen.

Im Folgenden finden sich die Reformvorschlage vahiMDemokratie e.V., um die Brandenburger
Kommunen weiter zu demokratisieren.

Burgerbegehren und Blrgerentscheide
1. Themen

Zu wichtigen Themenbereichen sind Burgerbegehreh neée vor gesetzlich ausgeschlossen. So sind
beispielswiese keine Burgerbegehren zum Bau vai38ir und Gebauden mdglich. Die Erfahrungen
aus anderen Bundeslandern zeigen jedoch, dasetdesske der Blrger grofd ist, vor allem auch tber
Bauprojekte mitzubestimmen. In den Bundeslandeondie Bauleitplanung zulassig ist, werden
Uberdurchschnittlich haufig Birgerbegehren zu dre$éemenbereich durchgefiihrt. AuRerdem sind
Birgerbegehren zu wichtigen Themen wie Gemeinddergand Tarife kommunaler Einrichtungen,
Fragen der inneren Organisation der Gemeindevamgalind der Gemeindevertretung sowie
Satzungen, in denen ein Anschluss und Benutzunggggeregelt ist, ausgeschlossen.

Vorschlag: Der Negativkatalog wird ausgedtinnt, asschur noch Pflichtaufgaben nach Weisung und
Auftragsangelegenheiten, die Haushaltssatzung sémiréige mit gesetzwidrigem Ziel
ausgeschlossen sind.

2. Kostendeckungsvorschlag

Initiativen sind verpflichtet, die Deckung der Kesst die sich aus der Umsetzung eines
Birgerbegehrens ergeben, auf der Unterschrifterdiszugeben. Ist diese Angabe nach Ansicht der
Kommunalvertretung fehlerhaft bzw. nicht ausreicheso kann das Birgerbegehren fir unzuléassig
erklart werden. In der Vergangenheit wurden vigleggrbegehren mit dieser Begriindung
ausgehebelt.

Die Initiativen sind oftmals Uberfordert, da ihngoht die relevanten Informationen vorliegen.
Widerspriichlich dabei ist, dass die Burger keinglilekten Einfluss auf die Aufstellung des
Gemeindebudgets haben, da dies namlich ausscbheldiompetenz der Kommunalvertretung ist.
Andererseits verlangt man von ihnen aber einerveiten Vorschlag zur Deckung der Kosten, an den
die Kommunalvertretung jedoch bei der UmsetzungBiegerbegehrens nicht gebunden ist.

! Spitzenreiter ist Bayern. Dort wurden im Zeitrauom\1995 bis 2011 bei insgesamt 2.057 Kommunen 2.260
Birgerbegehren und Birgerentscheide durchgefiihrt.

2 Mehr Demokratie e.V., Volksentscheids-Ranking 2@®.33. (http://www.mehr-demokratie.de/rankingsidiee. html)



Um den Burgern zu verdeutlichen, welche Kosten aichder Realisierung eines Birgerbegehrens
ergeben, wirde eine amtliche Kostenschatzung,ufidea Unterschriftenliste aufgefihrt wird,
ausreichen.

Vorschlag: Der Kostendeckungsvorschlag entfallimsgen einer amtlichen Kostenschatzung, bei der
die voraussichtlichen Einsparungen und Mehrausgllvaden Haushalt der Kommune ermittelt
werden. Die Initiative kann der amtlichen Kosterizhng eine eigene entgegen stellen.

3. Recht auf Beratung

Birgerinitiativen verfigen mitunter nicht Gber digtigen Kenntnisse, um ihr Begehren in die
rechtlich zulassige Form zu bringen. Sie sollteeinem mdglichst friihen Zeitpunkt einen Anspruch
auf rechtliche Beratung bekommen. Die Gemeindeviéuwag scheidet als neutrale Instanz aus, da sie
mit dem Burgermeister als Vorsteher der Verwaltafimals Adressat eines Birgerbegehrens ist.

Vorschlag: Jede Initiative erhélt ein Recht auf assende Beratung im Vorfeld des Birgerbegehrens.
Die Beratung wird von der Kommunalaufsicht durclidet.

4. Prifung der Zulassigkeit

Uber die Zulassigkeit entscheidet zurzeit die Genevertretung bzw. der Kreistag. Da sich
Blrgerbegehren in der Regel gegen die Mehrheieirk@mmunalvertretung richten, wird eine
neutrale Prifung der Zuldssig erschwert.

Vorschlag: Auch die Zulassigkeitsprufung wird zukignvon der Kommunalaufsicht durchgefthrt.

5. Frist bei Korrekturbegehren

Fur Burgerbegehren, die sich gegen Beschlisse ammnalvertretung richten, gilt eine Frist von
acht Wochen, in der das Burgerbegehren mit demdenflichen Unterschriften eingereicht werden
muss. Die Frist ist vor allem deshalb deutlich azkangesetzt, da eine Blrgerinitiative, nachdem de
Beschluss die Offentlichkeit erreicht, Zeit bentitign ihr Anliegen sachgerecht zu formulieren, eine
Unterschriftenliste anzufertigen und nach geltenéeuoht noch vor Beginn der
Unterschriftensammlung auch einen Kostendeckungsitag auszuarbeiten. Zu Beginn der
Unterschriftensammlung kdnnte ein Teil der Fristrdaereits verstrichen sein. Burgerinitiativen
werden unter unnétigen Zeitdruck gesetzt, der i@rdisarbeitung eines verniinftigen Vorschlags
eher schadlich ist. AuRerdem haben Burgerinitiatioftmals selbst ein Interesse daran, moglichst
schnell mit einem Birgerbegehren zu reagieren, dgimhicht vor vollendete Tatsachen gestellt
werden.

Hinzu kommt, dass kommunale Projekte oftmals innmem Stufen beschlossen werden. Die Frist
bezieht sich auf den ersten Beschluss. Dieserwatdmaoglich zu einem Zeitpunkt gefallt, zu dem
relevante Informationen wie beispielsweise die genakosten eines Projekts noch nicht vorliegen.

Darlber hinaus ist (auch fur die Gemeindevertrétoftgunklar, ob und in welcher Form ein solcher
Beschluss, auf den sich ein Blrgerbegehren bezaab#ichlich vorliegt. Daraus ergibt sich eine
gewisse Rechtsunsicherheit fir beide Seiten. Muverwaltungsgericht kann dies letztendlich
klaren.

Vorschlag: Die Frist fir kassatorische Begehremwigr von Initiativbegehren angeglichen.
Unterschriften verlieren somit nach einem Jahr Gidigkeit.

6. Unterschriftenquorum

Das Unterschriftenquorum beim Burgerbegehren biegreit bei 10 Prozent. Vor allem in gréReren
Stadten ist dieses Quorum deutlich zu hoch. Zuridexteist, dass Gegenstande von Blrgerbegehren
gerade in groReren Stadten oftmals nur einzelrdtt8il@ betreffen, das Quorum sich jedoch auf alle
Wabhlberechtigten bezieht. Eine Staffelung des Querje nach Gréf3e der Kommune ist abzulehnen,




da es hier zu Spriingen zwischen den Staffelungersamit zur Ungleichbehandlung verschiedener
Kommunen kommen kann.

Vorschlag: Das Unterschriftenquorum wird einhelitlauf 5 Prozent abgesenkt.

7. Anhérungsrecht

Bei erfolgreichem Birgerbegehren besteht zurzéit Rehdrungsrecht der Initiative in der
Kommunalvertretung. Direkte Demokratie lebt jedeom Dialog zwischen Birgern und den
gewahlten Vertretern. Mit einer obligatorischen Aning erhielten die Initiatoren nochmals die
Mdglichkeit, ihr Anliegen mit den Kommunalvertratezu diskutieren.

Vorschlag: Die Vertrauensleute eines zustande gelemn Birgerbegehrens erhalten ein
Anhdrungsrecht in der Kommunalvertretung.

8. Kompromissmoglichkeit

Zurzeit entfallt ein Burgerentscheid nur dann, wdienKommunalvertretung die mit dem
Birgerbegehren verlangten MalRhahmen in unveramdesten Gbernimmt. Im Laufe des Verfahrens
koénnen sich aufgrund von Verhandlungen mit der Gedesertretung jedoch Kompromissvarianten
ergeben, die im Sinne der Initiative sind.

Vorschlag: Der Blrgerentscheid entfallt auch davemn die Kommunalvertretung die Durchfihrung
der mit dem Blrgerbegehren verlangten MafRnahmemar Form beschlief3t, die von den benannten
Vertretungsberechtigten gebilligt wird. Daraufasif der Unterschriftenliste hinzuweisen.

9. Informationsheft

Die Burger sollten vor einem Birgerentscheid médgliaimfassend tiber den
Abstimmungsgegenstand informiert sein. Da in viddemmunen die Informationskanéle doch sehr
eingeschrankt sind, kann eine Abstimmungsbroschiirbesseren Information der Blrger beitragen.

Vorschlag: Spatestens sechs Wochen vor dem Butgeheid erhalt jeder Abstimmungsberechtigte
zusammen mit der Abstimmungsbenachrichtigung dorimationsheft, in dem beide Seiten, also
Gemeindevertretung und Initiatoren, gleichermafemibglichkeit erhalten, ihre Positionen
darzulegen.

10. Briefabstimmung

Mit der Novellierung der Kommunalverfassung von 20@urde es den Kommunen ermdglicht, die
Briefeintragung in der Hauptsatzung auszuschlieRamon hat beispielsweise die Gemeinde
Wustermark Gebrauch gemacht.

Vorschlag: Die Mdglichkeit, in der Hauptsatzung Bigefabstimmung auszuschlieRen, wird
gestrichen. Sie gilt somit flachendeckend.

11. Zustimmungsguorum

Zurzeit gilt beim Burgerentscheid neben der eindackiehrheit der Abstimmenden ein
Zustimmungsquorum von 25 Prozent. Bei einem hohetiddmungsquorum werden die Gegner einer
Initiative ermutigt, der Abstimmung fernzubleib&mas Abstimmungsergebnis wird damit verzerrt.
Ohne Quorum sind beide Seiten aufgefordert, mégfliciele Menschen zur Abstimmung zu
mobilisieren. Im Ubrigen sollten nur diejenigen fiss auf das Ergebnis nehmen, die sich auch an
der Abstimmung beteiligen. Es ist davon auszugeti@ss diejenigen, die der Abstimmung fern
bleiben, nicht gentigend Interesse an dem Abstimsgeggnstand haben. Diese Gruppe dem
gegnerischen Lager eines Blrgerbegehrens zuzurechéee falsch.

Vorschlag: Eine Mindestzustimmung beim Birgererggtientfallt. Es entscheidet die Mehrheit der
Abstimmenden. Laut Urteil des Bayrischen Verfassgegchtshofs vom 29.8.1997 ist eine



Streichung des Zustimmungsquorums dann mdaglichnwéichzeitig die Bindungswirkung von
Birgerentscheiden entféllt (siehe nachster PuAkidh der Schleswig-Holsteinische Landtag hat am
23.2.2012 eine entsprechende Volksinitiative fléagsig erklart.

12. Bindungswirkung

Zurzeit gilt eine Bindungswirkung von Burgerentsde® fur zwei Jahre. Innerhalb dieser Frist kann
die Kommunalvertretung keine gegenteiligen Besddiassen. Diese Bindungswirkung fuhrt jedoch
zu der falschen Annahme, dass Blrgerentscheidgliddizwei Jahre Gultigkeit hatten und dann
problemlos aufgehoben oder gedndert werden kdnnten.

Vorschlag: Die Bindungswirkung beim Burgerentscheidl abgeschafft. Sollte die
Kommunalvertretung einen Blrgerentscheid andern amfheben, so kénnen 2,5 Prozent der
Wahlberechtigten mit einem Blrgerbegehren ernewgreBlrgerentscheid verlangen, um den
Beschluss der Kommunalvertretung zu korrigieren.

13. Ratsreferendum

Die Kommunalverfassung sieht bei Gebietsreformandass die Vertretungen in den betroffenen
Kommunen einen Birgerentscheid dazu ansetzen kéAien auch in anderen wichtigen
Angelegenheiten sollte es einer Kommunalvertretanglich sein, den Blrgerinnen und Blrgern eine
Frage direkt zur Entscheidung vorzulegen, um ei@glichst breite Legitimation herzustellen. Damit
diese Moglichkeit nicht von einer knappen Ratsmeftninissbraucht wird, sollte eine qualifizierte
Mehrheit erforderlich sein, um einen Blrgerentstlagizusetzen.

Vorschlag: Ein Ratsreferendum wird eingefiihrt. R@mmunalvertretung kann mit 2/3-Mehrheit
einen Burgerentscheid ansetzen. Stellt eine Vordigg&ommunalvertretung eine Konkurrenzvorlage
zu einem Biurgerbegehren dar, so sollten beide Yitirge getrennt mit JA oder Nein zu beantworten
sein.

14. Obligatorisches Referendum bei Gebietsreformen

Im Jahr 2001 hat es zahlreiche Birgerentscheidéusammenlegung von Gemeinden gegeben.
Allerdings wurden diese von den Gemeinderaten,\algqg,oben” angesetzt. Bisher besteht kein
Automatismus, so dass die Burgerinnen und Birgargemd das letzte Wort bei einer mdglichen
Fusion hatten. So sollte es aber sein, bedenkt daes, eine Zusammenlegung von Gemeinden doch
immer auch ein Weniger an Reprasentation bededaetine gewahlte Vertretung fir deutlich mehr
Menschen und ein gré3eres Gebiet zustandig ist.

Vorschlag: Steht eine Zusammenlegung von Gemeib#denKreisen an, so finden zwingend
Burgerentscheide in den betroffenen Gemeinden®dEtt Zusammenschluss findet nur dann statt,
wenn in den betroffenen Gemeinden jeweils die Meihustimmt.

15. Direkte Demokratie unterhalb der kommunalennebé&nwohnerentscheide bei
StralRensanierungen

In den Brandenburger Stadten und Gemeinden tragemmAnerinnen und Anwohner bei Sanierungen
von AnliegerstrafRen die Hauptlast der Kosten. Datr8g liegt typischerweise zwischen 75% und
90%, so dass ihnen im Falle eines Stral3enaushkalis4e bis 5-stellige Betrage in Rechnung gestellt
werden, ohne dass sie direkt Uber den Ausbau rtiitlmasn konnten.

In Bernau wurde 2013 mittels Birgerentscheid eshdx neues direktdemokratisches Instrument
unterhalb der kommunalen Ebene eingefihrt. Beiegangen von Anliegerstral3en haben nun die
Anlieger selbst das letzte Wort. Sie missen detagm SanierungsmalRnahmen mehrheitlich

3 Es ist noch rechtlich zu priifen, ob obligatoristirgerentscheide eine verbindliche Wirkung ergfakénnen.



zustimmen. In der Praxis geht es dabei oftmalstniochdie Frage, ob sondern wie eine StralRe zu
sanieren ist. Durch den Anwohnerentscheid bekonsigesomit mehr Gewicht bei der Planung.

Mehr Demokratie begrifit diese neue Form der Mitin@sting. Zu diskutieren wéare, ob
Anwohnerentscheide flachendeckend oder von den Karemselbst eingefiihrt werden sollten.

Wahlrecht

1. Ausldnderwahlrecht

Viele Menschen sind nach wie vor vom Wahlrecht sohit auch von der Beteiligung an
direktdemokratischen Verfahren ausgeschlossened@&me deutsche Staatsbirgerschaft besitzen.
Gleichwohl zahlen sie Steuern und sind von denipolien Entscheidungen in gleicher Weise
betroffen wie deutsche Staatsbiirger. Die Ubernateneleutschen Staatsangehorigkeit kommt aus
verschiedenen Griinden fir viele Migranten nictEriage bzw. bleibt ihnen aufgrund der hohen
Hurden verwehrt. Auf der kommunalen Ebene werdémek€esetze beschlossen. Mit dem
Kommunalwahlrecht wird lediglich die kommunale S#llerwaltung ausgeiibt.

Vorschlag: Das kommunale Auslanderwahlrecht wirdalie dauerhaft in Brandenburg lebenden
Einwohner auf Landesebene eingefiihrt. Hierfir dntaues in jedem Fall eine Anderung der
Brandenburger Landesverfassung. Auch wenn gegeeiiter Einfihrung auf Landesebene
rechtliche Bedenken bestehen, sollte trotzdem @esiith unternommen werden. Darauf wirde
gegebenenfalls eine Klage folgen und ein UrteildeliKlarheit bringen.

2. Direktwahl der Landrate / Blrgermeister

Die Landrate und Burgermeister werden in Brandegbinekt gewahlt. Ein Kandidat ist im ersten
Wahlgang gewahlt, wenn dieser mehr als die HaHteathgegebenen Stimmen erhalten hat und von
mindestens 15 % der Wahlberechtigten gewahlt @tteSdies nicht der Fall sein, so findet eine
Stichwahl zwischen den beiden starksten Kandidstih Erreicht hier keiner der beiden Kandidaten
das 15%-Quorum, so wird das Wahlrecht des Landrattie Kommunalvertretung tUbertragen.

Oftmals fallt die Wahlbeteiligung beim zweiten Wgdihg deutlich niedriger aus, nicht zuletzt
deswegen, weil die Wahlberechtigten nicht perstnlicer den Stichwahltermin informiert werden.
Damit steigt die Wahrscheinlichkeit, dass das Qummonicht erreicht werden kann.

Vorschlag: Das 15%-Quorum wird abgeschafft. Diet8tiahlen werden ersetzt durch eine integrierte
Stichwahl in Form eines Praferenzwahlsystems. Dantftillt der zweite Wahlgang. Zuséatzlich wird
die Amtsdauer der Landréate/Blrgermeister der Amisdder entsprechenden Kommunalvertretungen
angepasst.

Weitere demokratiepolitische Themen
1. Einwohnerantrag

Zurzeit kann ein Einwohnerantrag von mindestengig?d/Vahlberechtigten gestellt werden. In
grofReren Stadten ist dieses Quorum jedoch zu hecenkt man, dass der Gegenstand in der
Kommunalvertretung lediglich beraten wird und diégseht die Blrger) tber den Antrag entscheidet.
AuRerdem sind Einwohnerantréage nur zulassig, vimictit in derselben Angelegenheit innerhalb der
letzten zwdlf Monate bereits ein zulassiger Einwerlantrag gestellt wurde.

Vorschlag: Fur groRere Stadte wird eine Obergremmgefihrt. In Stadten mit mehr als 10.000
Einwohnern geniigen 500 Unterschriften. Ansonsteibbés beim 5%-Quorum. Die Initiatoren
erhalten ein Recht auf Anhdrung in der Kommunatetuing. Die Wiederholungssperre wird
gestrichen.



2. Einwohnerversammlung

Die geltende Kommunalverfassung sieht Einwohneararslungen als Instrument der
Birgerbeteiligung vor, stellt es den Kommunen jéxdioei, unter welchen Bedingungen diese
zustande kommen kann. Vor einem Birgerentscheid &are Einwohnerversammliung dazu
beitragen, dass die Birger maglichst umfassendddreAbstimmungsgegenstand informiert werden.

Vorschlag: Wie in der alten Kommunalverfassung gi67) sollten 5% der Einwohner eine
Einwohnerversammlung einberufen kdnnen. Den Kommustees in ihren Hauptsatzungen
freigestellt, ein niedrigeres Quorum festzulegesi. Aistande gekommenem Birgerbegehren sollte
zukunftig eine obligatorische Einwohnerversammlatagtfinden.

3. Mindestfraktionsstéarke

Mit Einfihrung der Kommunalverfassung wurde die 8@ntstérke, die Gruppierungen in einer
Gemeindevertretung erreichen missen, um Frakt@aosszu bekommen, heraufgesetzt. Wahrend
vorher eine generelle Mindeststarke von 2 Vertreggit, sieht die Kommunalverfassung nun eine
Staffelung von 2 Vertretern bei einer Gemeindeegutigsgrof3e bis zu 31 Sitzen, 3 Vertretern ab 32
Sitzen und mindestens 4 Vertreter in kreisfreigid®n und Kreistagen vor.

Die Stadt Potsdam klagte 2011 gegen diese Regalwhpekam vom Landesverfassungsgericht
Recht. Dieses sah die kommunale Selbstverwaltufidnget und erklarte die entsprechende
landesweite Regelung der Mindestfraktionsstarkeniightig. Zurzeit gilt, dass die Kommunen ihre
Fraktionsstarken mit einfacher Mehrheit in der Y&tting selbst bestimmen kdnnen.

In der Praxis wirkte sich das Urteil des Verfasagagichts so aus, dass einige Landkreise und eine
kreisfreie Stadt an der nach der Novellierung demiiunalverfassung im 2007 geregelten
Mindestfraktionsstéarke von 4 Sitzen festhieltéie Stadt Cottbus fiihrte eine 5%-Klausel fiir den
Fraktionsstatus ein, die zurzeit 3 Mandaten eradhptind auch der Landkreis Uckermark legte eine
Mindestfraktionsstarke von 3 Sitzen fest.

Der Fraktionsstatus gilt jedoch als VoraussetzungAusschisse zu besetzen und dort Rede- und
Stimmrecht zu erhalten. Dariiber hinaus erhalterFraktionen Zuschuisse fur Sachkosten und haben
Anspruch auf offentliche Raumlichkeiten.

Vorschlag: Alle gewahlten Parteien und sonstigepBrerungen mit mindestens 2 Vertretern erhalten
Fraktionsstatus. Die Ausschussbesetzung erfolgt\ibeschlagstragerlisten. So kdnnen Fraktionslose
und auch kleine Fraktionen, haben sie rechnerisaiek Anspruch auf einen Ausschusssitz,
zumindest doch an der Ausschussbesetzung mitwiNkandatstrager erhalten Rede- und
Antragsrecht (kein Stimmrecht) in allen Ausschiisse

4. Burgerbefragungen

Die Moglichkeit, Burgerbefragungen zu einer besttermSachfrage anzusetzen, ist nicht zu
verwechseln mit direkter Demokratie. Ein verbindées Birgerbegehrensverfahren ist immer einer
unverbindlichen Birgerbefragung vorzuziehen, nithétzt deswegen, da bei einem Burgerentscheid
die Fragestellung von den Birgern selbst entwickelden kann. Die Birgerbefragung zum
Schwimmbad in Potsdam zeigt, wie willkirlich vorbem" eingeleitete Befragungen sein kénnen.5
Ahnliche Probleme ergeben sich auch bei Ratsreflerer(Siehe ,Biirgerbegehren und
Birgerentscheide, 13. Ratsreferendum®)

4 Davon betroffen sind die kreisfreie Stadt Frantt@der sowie die Landkreise Dahme-Spreewald, ElsesE Havelland,
Oberhavel, Oberspreewald-Lausitz, Oder-Spree, Rzignd Spree-Neil3e.

® Trotz eines Biirgerbeteiligungsverfahrens, in deen midgliche Varianten herausarbeitet wurden, efgdcich die
Stadtvertretung jedoch, nur zwei dieser Varianten segenstand der Befragung zu machen. So entsolaiedich flir zwei
Neubau-Varianten wahrend die beiden Umbauvariaatsgeschlossen wurden.



Nichtsdestotrotz kbnnen in bestimmten KonstellaioBlrgerbefragungen Sinn machen, namlich
wenn zum Beispiel eine Fragestellung nur fir eifieihder Gemeinde interessant ist oder ein Votum
zu einem Themenbereich eingeholt werden soll, nu gi@ Biirgerbegehren nicht zuléassig ist.

Vorschlag: Eine Regelung zur Einleitung von Birgérlgungen wird in die Kommunalverfassung
aufgenommen. Um Missbrauch und Willkir vorzubeugémg Birgerbefragungen nur mit
Zweidrittelmehrheit in der Kommunalvertretung eileten. Der Themenausschluss bei
Birgerbegehren gilt nicht fir Burgerbefragungen.

5. Amtseintragung bei Kandidaturen

Um fur eine Kommunalwahl in Brandenburg kandidierarkénnen, braucht es eine Mindestzahl von
Unterstutzungsunterschriften von Wahlberechtigtéfie bei Volksbegehren miissen die Unterstiitzer
auf ein Amt gehen, um ihre Unterschrift zu leisten.

Vorschlag: Wie bei den Kandidaturen zur Landtag$wéhnen auch bei den Kommunalwahlen
Unterstutzungsunterschriften frei auf der Stralagenelt werden.
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